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13.KIRJANDUS, RAHVUS, RIIK: EESTI JUUBELI
EELOHTUL

REIN UNDUSK
Stindinud 22. juulil 1968 Tallinnas.

Ldpetanud 2001 Tartu Ulikooli kunstitea-
duste magistrina, seejirel Eesti TA Un-
deri ja Tuglase Kirjanduskeskuse teadur.

ETTEKANNE ,KIRJANDUS, RAHVUS, RIIK: EESTI
JUUBELI EELOHTUL“

Tallinna Teadlaste Maja konverentsil ,,Eesti rahvuse kestmisest”
11.11.2017

Moni aeg tagasi oma teemat kdesoleva konverentsi tarvis iiles andes
oli mul mdttes kdnelda ilukirjandusest Eesti peatselt saja-aastaseks saavas
rahvusriigis. Veidi hiljem, oma ettekande teema iile pohjalikumalt jarele
mdeldes, hakkasin itha enam tajuma sona kirjandus mitmetéhenduslikkust.
Poliiseemia (sona tdhenduse paljusus) ja ambivalentsus vdivad olla hiiri-
vad, arusaamist segavad tegurid, kuid iihtlasi nad vdivad, ja sageli nad seda
teevadki, rdékida meile midagi keele ajaloolisest mélust. Seepérast usun, et
annate mulle andeks, kui ma tina siin sona kirjandus mitmemottelisust
teadlikult ekspluateerin, lootuses, et Eesti kirjanduse ilu meile seeldbi mitte
viahem, vaid pigem rohkem adutavaks saab.

Kui 1870. aastate algul otsiti nime loodavale Eesti haritlaste seltsile,
s.0 Eesti Kirjameeste Seltsile, siis olid voimalike variantidena kone all
muuhulgas ,,Vaimuvaranduse selts” ning ,,Eesti Opetuse raamatute laiali
lautamise selts*, kuna , kirjandus* ei voinud Tuglase viitel tollal veel seltsi



nimetusena kone alla tulla®. Ka Eesti Kirjanduse Selts siinnib, kuid seda
alles Eesti Kirjameeste Seltsi jarglasena, 35 aastat hiljem, augustis 1907.
On huvitav markida, et Eesti vaimuelule paljuski suunda ndidanud iiks
soome esimesi haritlasseltse slinnib 1831. aastal kohe Soome Kirjanduse
Seltsi, s.0 Suomen Kirjallisuuden Seura’na, ja et selle iiks asutajaid, Elias
Lénnrot, loob sdna kirjallisuus soome keelde nimelt selle seltsi tarvis®. Tdsi,
ka tdnapédeva eesti kirjanduslugu tunneb nimeliselt mitmeid juba 19. sajandi
algupoolel tegutsenud kirjandusseltse. Nii rddgime me nditeks Eestimaa
Kirjanduse Uhingust, pidades silmas 1842. aastal Tallinnas Ferdinand Jo-
hann Wiedemanni kaasosalusel loodud Ehstlédndische Literdrische Ge-
sellschaft’i, mille ajalugu on ju otsapidi seotud ka siinse Ungern-Sternbergi
paleega®. (Kohtu 6, kus tina konverentsi peame). Ja mingil kummalisel
kombel on ka 1817. aastal Kuressaares loodud Arensburgsiche Ehstnische
Gesellschaft saanud eesti kirjandusloos vahel nimeks Kuressaare Eesti Kir-
janduse Selts®. Kuid kdigil neil juhtudel on tegu niisiis anakronistliku, ta-
gantjdrele eestikeelse nime omistamisega teatavale algselt saksanimelisele
seltsile. Olgu nimedega kuidas on, see, millele eeldelduga osutada tahan,
on tdsiasi, et sOnapaariga eesti kirjandus kipume aeg-ajalt ikka tdhistama
tegevusi, mida peaksime jarele moeldes paigutama pigem eesti keele alla.
Ja teiseks, et eesti kirjandus lihes oma histi avaras ja siiski vdga olulises
tadhenduses osutab iildisele eestikeelsele Opetatusele, mille kaudu on véima-
lik oma maailmas olemist kodige igakiilgsemal viisil teostada.

Sellises moistete segiminekus pole iseenesest midagi erakordset, kui
tuletame meelde, et ladina sona litteratura on ju tegelikult kreeka gramma-
tike tdhenduslik vaste, millest voiksime justkui jareldada, et grammatik ja
literaat ongi euroopa filoloogilises traditsioonis iihe ja sama nihtuse kaks
erinevat nime. Pangem siiski téhele, et kui me vdoime endile hdlpsasti ette
kujutada eesti keelt ilma eesti kirjanduseta, ning on fakt, et eesti keel on
kunagi eksisteerinud pdhiliselt suulisel kujul, siis on meil iisna voimatu ette

2 Friedebert Tuglas, Eesti Kirjameeste Selts. (Kogutud teosed 13.) Tallinn: Underi ja Tuglase
Kirjanduskeskus, 2009, 1k 59. Sona ,,kirjandus® oli kiill 1860-ndate 16pul kasutanud juba C.
R. Jakobson, kes Udo Uibo arvates (kirjas autorile) on ka selle sdna eesti keelde toojaks.
Sonaraamatus fikseeris ,kirjanduse* esmakordselt Grenzstein 1884. aastal.

3 Vt Suomen kielen etymologinen sanakirja 1. Toim Yrjo Henrik Toivonen. Helsinki:
Suomalais-ugrilainen seura, 1955.

4 Vt Eestimaa Kirjanduse Uhing 150 ja tema raamatukogu. Niituse kataloog. Koost. Tiiu
Reimo ja Kyra Robert. Tallinn: Eesti TA Raamatukogu, 1992. Olgu &eldud, et 19. sajandi
eestikeelsetes viljaannetes nimetas EKU ennast ise Tallinna Kirjalaste Seltsiks (Ik 8, seal-
samas).

5 Jaan Undusk, Mis oli ,,Ehstnische litterarische Gesellschaft“? — Keel ja Kirjandus, nr 6,
1989, 1k 365-368.
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kujutada eesti kirjandust, ilma et oleks olemas eesti keel. Mis tdhendab, et
eesti kirjandus, voi 6elgem eesti kiri, see graafiline mérkide siisteem, mis
peab lahutama sonumisisu sdnumiedastajast ja muutma selle lugeja mot-
teobjektiks tema iiksiolemises tihemérkidega — et see eesti kiri lisab midagi
markimisvéarselt uut juurde eesti keelele. Eesti kirjakeel, nagu teame, on
siindinud valdavalt saksa pastorite tolketegevuse viljana ja seega oli eesti
kirjandus oma alguses pdhiliselt vaimulik kirjandus®. Isegi juhul, kui eel-
dame, et need sakslaste loodud kirikulaulude, katekismuste ja piibliosade
tolked joudsid arvestataval mairal eestlase lugemislauale ja soodustasid
seda vaimset eemalolu maisest sfédrist, mida eeldame kirjanduse tegevat,
siis tuleb meil ometi arvestada iihe piirava asjaoluga. Nimelt, see eesti-
keelne kirjandus, ehkki vaimulik kirjandus, tiitis {ihiskonnas paratamatult
teatavat maist voOrvoimu esindavat iilesannet, sest ta oli loodud iihe teise,
mitte-eesti rahvuse ja mitte-eesti seisuse poolt. Ma sdandaksin isegi viita,
et eestlaste vdidetav usuline leigus parineb eesti kirjanduse algamisest vai-
muliku kirjandusena, mille autorid ei olnud eestlased.

Pidades silmas eesti keele, kirjanduse ja riikluse suhteid, tuleb 6elda,
et eesti kirjakeele muutumine eesti kultuuri eneseviljenduse osaks oli kaht-
lemata iiks viga olulisi eeldusi igasugusele mottele Eesti riigist. Selle eel-
duse teoks tegemine, s.o vaimuliku kirjanduse loodud eesti kirjakeele ja
selle fraseoloogia tiitmine eestimeelse sisuga oli 19. sajandil nii eesti rah-
valuule kogumise kui ka eesti drkamisaegse ilukirjanduse iilesandeks. Eesti
ritkluse motte arengu seisukohast tdhtsaimaks tuleb siiski pidada tdisfunkt-
sionaalse eesti kirjakeele loomise taotlust, mis soovis, et see uus teadlikkuse
kvaliteet, mille kiri suulisele keelele juurde lisab, toimiks eestlase kogu ini-
meseks olemise spektris, mitte ainult ajaviite vdi ajalehe lugemise tasandil’.
Ma isegi vdidaksin, et iga rahvusriigi motte vundamendiks on veendumus,
et rahvuslik kirjakeel on suuteline tditma erinevaid maailma tunnetuse
funktsioone ja pakkuma oma kodanikule nii intellektuaalset kui ka emot-
sionaalset teadmist, mida ta elus edenemiseks vajab. Seda tdisfunktsionaal-
set eesti kirjakeelt tahaksingi ma niilid nimetada eesti kirjanduseks selle
koige avaramas tdhenduses, mis hdlmab tihtviisi nii eesti luuletaja luulet,
eesti teadlase teadusuurimust kui ka eesti pastori jutlust.

Voib kiisida, milleks meile nii avar kirjanduse moiste? Mida annab
meile teadmine, et eesti teadus, mis peaks olema objektiivne ja erapooletu
tarkuse kogum osaleb tegelikult sessamas iildmdistes, kuhu kuulub veidi

¢ Vt nt Kristiina Ross, Eesti filoloogia siind ja kirikulaulude tdlked. — Keel ja Kirjandus nr
8-9, 2016, 1k 652—668.
7Vt Raimo Raag, Talurahva keelest riigikeeleks. Tartu: Atlex, 2008.



erapoolik eesti ilukirjandus? Mu lithike vastus on, et kui eesti kirjandus po-
leks joudnud oma vaimuliku alguse juurest eesti luuleni, siis suure tdenéo-
susega poleks targanud ka vajadust eesti teaduse tekkeks. Rahvusriigi siinni
ja kestvuse seisukohalt on oluline, et rahvuskeel toimiks ratsionaalse, ais-
tingulise ja vaimse tervikuna.

Friedebert Tuglas on lausunud, et esimeste eesti keele ja kirjanduse
organiseeritud harrastamiskatsete kaudseks eeskujuks tuleb pidada 1635.
aastal Pariisis asutatud Prantsuse Akadeemiat, Academie Francaise’i’. Oma
statuudi kohaselt oli see institutsioon rahvuslik keelekorralduse noukogu,
mille {ilesandeks oli anda Prantsusmaale teaduse ja kunstide ditsenguks voi-
meline {ihtne prantsuse kirjakeel. Voib vaid imetleda Richelieu arusaamist
sellest, kuivord méérav roll saab olema kirjakeelel tema suurprojektis, mis
pidi tdestama, et Euroopa kultuuri kaunimad 6ied ei ole sugugi dra ditsenud
Ateenas ja Roomas, vaid et need on méératud 6ide puhkema nimelt Pariisis.
Viga tdhtis on aga samuti mirgata seda sotsiaalset eeldust, mille pinnalt
Prantsuse Akadeemia tegelikult ellu kutsutakse. Selle akadeemia algse tuu-
miku moodustasid teatavasti madame de Rambouillet” kirjandusliku sa-
longi mdned alalised kiilalised’. Tdsiasi, et Prantsuse Akadeemia siinnib
kirjandussalongist on konekas, sest nditab, et taotlus luua uus rahvuslik-
kultuuriline kvaliteet kasvab osaliselt vélja sellest vestluse voi konversat-
siooni kultuurist, mida oli hakatud viljelema Prantsusmaal 17. sajandi algu-
ses levinud kirjandussalongides'”.

Et jouda prantsuse eeskuju juurest Maarjamaale, tuleb meil asen-
dada sona salong, mida tollases prantsuse keeles, tosi kiill, veel polnudki,
eesti sdnaga selts''. Need mdlemad, nii selts kui salong, mérgivad rahvus-
likus kontekstis uut tiilipi tthiskondlikku ruumi, mille esmaseks rolliks on
rahvuskeelse ja -meelse tihistegevuse arendamine, kuid mille pretensioon
ithiskonna timberkujundamisele on tegelikult viga mitmekihiline. Prantsus-
maa vajas lhist ja normeeritud kirjakeelt, sest ta vajas uut sotsiaalset sidu-
sust rahvuslikul pinnal. Et kirjakeele loomise iilesanne omistati Prantsuse

8 Friedebert Tuglas, Meie kirjanduse iihisharrastustest vanemail ajul, 1k 146. — F. Tuglas,
Kriitika I. (Kogutud teosed 7.) Tallinn: Underi ja Tuglase Kirjanduskeskus, 1996, 1k 146—
154.

® Académie frangaise. — Dictionnaire des littératures de langue frangaise 1. Toim. Jean-Pierre
Beaumarchais jt. Paris: Bordas, 1990, 1k. 3-5.

10 Marc Fumaroli, La république des lettres. Paris: Gallimard, 1k 186.

! Ttaalia péritolu salon ’tuba, saal’ joudis prantsuse keelde 1664. a. Tuba, milles markiis de
Rambouillet oma kiilalisi vastu vdttis, nimetati tollal selle innovaatilise pastelse lahenduse
tottu chambre bleue’ks ehk siniseks toaks.
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Akadeemiale, mis pdlvnes n-0 kirjanduslikust seltskonnaringist johtub to-
siasjast, et nimelt nendes 17. sajandi alguse kirjandussalongides oli haka-
nud kujunema uus solidaarsussuhe aadlike, korgkeskklassi ja intellektuaa-
lide vahel, mis pidi tagama prantsuse rahvuskultuurilise ditsengu'®. Ja va-
hest kdige tadhtsam meie vaatepunktist on see, et seltskondlik ja eelarvamusi
eirav viisakas (honnéte) vestlus kirjanduse iile, mida salongis arendati, ta-
hendas thtlasi seda, et varasem valdavalt ladinakeelne eruditsioon oman-
dati ja n-0 méluti 14bi prantsuse keeles ning prantsusparases tajuvéljas.

Kui arvestada, et Viru vanne, millega Kreutzwald, Fachlmann ja Ja-
kob Nocks Rakvere valliméel kunagi Eestile vdidetavalt truudust vandusid,
kannab eesti kultuuritraditsioonis ka teist nime, Troojamie tdotus, siis
voiks ju arvata, et mote endise Rooma ditsele puhkemisest Maarjamaal on
ka Eesti riigi kujunemises oma osa etendanud'’. Kuid piirakem oma mdtte-
lendu ja nentigem lihtsalt tdika, et prantsuse esindusliku néite foonil on meil
kergem vilja lugeda rahvusriigi idee kirjanduslikku ldtet. Ka Eesti Kirja-
meeste Seltsi sihiks oli eestimaise kultuuri sotsiaalse baasi avardamine ja
igakiilgse harituse kéttesaadavaks tegemine eesti keeles. Eesmérk oli kin-
kida siinsele kultuurile, teadustele ja kunstidele oma ainuline eesti vaate-
nurk. Hésti oluline on mérgata, et neil rahvusliku kirjakeele konsolideeru-
mise kdrghetkedel, mil omandatakse usk panna kogu maailma Gpetatus he-
lisema omas rahvuskeeles, leiab tegelikult aset voitlus tarkuse keelelise
spetsialiseerumise ja iihiskeelest voorandumise vastu. Nii salongis kui ka
seltsis tehakse omaks seda, mida varem valdas ladina voi saksa erudiit.
Nagu sakslaste pakutud vaimulikkus, nii oli ka saksa eruditsioon tarvis
omandada eestlase tunde- ja motteelu tasandil. Sellist tarkuse omaks tege-
mist rahvuskeeles tahangi niiiid omakorda nimetada rahvusriigi stinniks kir-
jandusest, ja mu mdte seejuures on, et tarkuse ja teaduste toimimine rah-
vusliku vestluskunsti osana, nende mitte kapseldumine omaette keelde, on
iiks rahvusriigi kestmise votmeid.

Voiks arvata, et ilukirjandus on kosmeetilise lisandusega kirjanduse
vorm, mille olemasolu on tervitatav, kuid mitte paratamatu, s.t ilukirjandus
on miski, mis vOib olla, aga sama histi voib ka olemata olla. Kahtlen, kas
seda sama arvasid kreeklased, kui nad tuletasid s6na kosmeetikat sGnast
kosmos, kuid t3si ta on, et eesti liks esimesi suuremaid ilukirjandusteoseid,

12 Jiirgen Habermas, Strukturwandel der Offentlichkeit. Untersuchungen zu einer Kategorie
der biirgerlichen Gesellschaft. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1k 90-94. Vt ka: Dena Goo-
dman, The Republic of Letters. A Cultural History of the French Enlightenment. Ithaca—
London: Cornell University, 1996, 1k 13-15.

13 Toomas Haug, Viru vanne. Saja-aastane miiiit. — T. Haug, Troojamie tdotus. Tallinn: Eesti
Keele Sihtasutus, 2004, 1k 399-418.



Kreutzwaldi eepos ,,Kalevipoeg*, on nii monegi meie kirjandusteadlase ar-
vates kirjutatud mitte usust eesti kultuuri kestmisse, vaid pigem tdendina
eesti rahva kaduvast ilust'*. Kreutzwald 13i eesti ilukirjanduse ajal, mil eesti
kirjandus ei vallanud end veel kaugeltki tahtelis-teadliku terviksubjektina,
mistottu ka selle kirjanduse ilu avaldus pigem minevikku kui tulevikku suu-
natuna. Selleks, et kosmeetika ja kosmos end iiles leiaksid, ehk teisisonu,
selleks et ilukirjandus moistaks oma konstitutiivset (ja mitte tiksnes fakul-
tatiivset) rolli kultuuris, oli vajalik, et ta muutuks osaks kirjandusest, mis
teab ja tahab olemas olla. Sellise teadva ja tahtva kirjanduse teke on lahu-
tamatult seotud nii eesti teaduse, Eesti vaba rahvakiriku kui ka kdige laie-
mas mottes Eesti riigi siinniga. Ehk teisisonu, sellise kirjanduse teke on la-
hutamatu veendumusest, et enamus inimeseks olemise modaalsusi, s.o rat-
sionaalsus, vaimsus ja ilutunne on viljendatavad eesti keeles ja eesti kul-
tuuri vaatepunktist. RGhutan siinkohal, et riigi tekke ja sdilimise seisukohalt
on esmatéhtis, et need modaalsused toimiksid iihtse kirjandusruumi osana,
s.t igal eestlasel peab jidma voimalus omas suus ja omal keelel jarele proo-
vida eesti teaduse ja vaimu vilju. Mu kiesoleva ettekande pohiviide, et
Eesti siinnipdeva eelShtul ei saa ma riédkida eesti ilukirjandusest teisiti kui
ithest palju avarama eesti kirjanduse osast, l&htub samuti tdsiasjast, et ilu
on vaid meeleline pool sellest, mida mdistus motleb ja vaim usub. Nende
kolme tiksteisevahelise kommunikatsiooni sdilimine on Eesti kestvuse vaa-
tepunktist méérav, sest ilul iiksikuna ilma jdddes on raske oma olemasollu
uskuda.

Tuleb arvata, et kdrgkultuuri erinevate vormide jark-jarguline vaba-
nemine saksa vdi vene kestast, ei tdhendanud pelka keelevahetust, vaid selle
kéigus siindis arusaamine kultuurist, mis on voimalik iiksnes seisuslikult ja
stilistiliselt margistamata iihtses keeleruumis. Ma nimelt usun, et vaimuliku
kirjanduse saamine péris eesti kirjanduse osaks tdhendas muuhulgas aru-
saama teket, et vaimulikkus, olgu see siis luterlik v6i mingi muu, on tegeli-
kult koneviis, vdi moodsalt véljendudes diskurss, millega kultuuris regulee-
ritakse kdnet asjade iile, mida pole olemas, s.t asjade {ile, mille eksistents
on peaasjalikult vaimne. Seda ndhtamatut vaimsust, millega iga kultuur
peab kaduvas ilmaelus hakkama saama, on palju, isegi nii palju, voiks
Oelda, et teadlik eksistents kultuuris astub lausa paratamatult puutesse vai-
mulike kiisimustega. Vestlus eesti teadlase ja eesti pastori vahel ei ole pelk
kujund voi sonakolks: tuleb aru saada, et selle vestluse eduka toimumise
eelduseks oli vaimulike kiisimuste juurde joudmine Eesti enda eksistentsist
lahtuvalt. Vajalik oli kristlike motlemisvormide vabanemine neid saatvast

14 Jaan Undusk, Eksistentsiaalne Kreutzwald. — J. Undusk, Eesti kirjanike ilmavaatest. (Eesti
mottelugu 118.) Tartu: IImamaa, 2016, 1k 114-139.
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ja segavast sotsiaalsest korvalinfost, selleks et need vormid saaksid vaaris-
tada Eesti enda motet. Eesti pastori jutlus eeldab tegelikult eesti teadlase
kiisimust, sest vaid iseseisvas ja terviklikus keeleruumis on voimalik tajuda
erinevate maailmas olemise modaalsuste loomulikku seotust.

Meil pole olnud kardinal Richelieu’d ega tema loodud rahvuslikku
akadeemiat, kuid meil vGiks jatkuvalt olla soov tuua maailm oma rahvus-
keeles voimalikult tdielikult kuuldavale. Tahtmine olla tdielik oma keeles,
vaatamata oma fiiiisilisele partikulaarsusele, kétkeb endas nii suurt olemise
joudu kui ka hindamatut tunnetuslikku kvaliteeti. Eesti kirjakeele ja kirja-
kultuuri arendamine on siin kindlasti asja iiks pool, kuid tépselt sama olu-
line on mdista, et rahvuskirjandus selle avaras tihenduses mérgib maailma
eruditsiooni kodustamist rahvuslike huvide, rahvusliku moétte, meelelaadi,
ajaloo jne vaatepunktilt. Rahvuskirjandus mérgib maailma ldbimotlemist
meie endi motteis, meie enda rahvuslikus keelekastmes ja rahvusliku vest-
luskunsti osana.

Ma Idpetan osutusega taasiseseisvunud Eesti esimesele presidendile
Lennart Merile. Pean tunnistama, et ma ei ole kunagi olnud eriti suur polii-
tikute konede lugeja. Kuid ilmselt tulevikus votan Lennart Meri presiden-
dikdned nii monigi kord lugemiseks kitte, sest ma olen iiha rohkem aru
saanud, et see riik, mille presidendiks ta valiti, oli tal endal palju varem juba
kirjanikuna valmis tehtud. Teatavasti ei saanud Lennart Meri kunagi paris-
kirjanikuks, s.t ilukirjanikuks. Kuid ta oli kirjanik, kes koondas endas kdige
erinevamat laadi eruditsiooni eesmargiga fokuseerida see teadmiste kogum
14bi punkti nimega Eesti. Lennart Meri kirjanikumote oli pdhjendada Eesti
eksistentsi, s.t moelda maailma teadmised 14bi viisil, et neist tekiks maail-
makaardile vaérika ja aktiivse ajalooga Eesti riik. Et ta tegi seda enne kir-
janikuna raamatus ,,Hobevalge® ja alles pérast poliitikuna, on minus mee-
lest ilus toend Eesti taassiinni kohta kirjandusest. Just sellele viga avarale
kirjanduse moistele, mille olemasolu me igapédevaselt ei adu, kuid mille ole-
masolu me vahetevahel aimame, tahtsingi ma téna, Eesti siinnipédeva eeloh-
tul tdhelepanu juhtida.



